"La dinamica procesal entre el Vicario Judicial y el Defensor del Vinculo en
los procesos de nulidad matrimonial candnica: con especial referencia al
proceso mas breve"

La reforma de los procesos candnicos de nulidad matrimonial llevada a cabo
por el motu proprio Mitis ludex Dominus lesus, con el que el Papa Francisco,
reformando el proceso de nulidad matrimonial, invita a una renovacion de las
estructuras eclesiasticas judiciales a la luz de su fmalldad pastoral y de la
doctrina de la indisolubilidad del vinculo matrlmomal ha SIgmflcado para los
operadores de justicia un importante desafio, tanto a la hora de proceder asu
interpretacién como en su aplicacion forense W iy ‘

Entonces, tanto la reforma legal misma como mas hondamente Ia renovada
concepcion del sentido y finalidad de los mlsmos comunlcarﬁla gracia divina
y favorecer el bien de los fieles”), plantea lmportantes cuestiones procesales
respecto a la actuacién tanto del Vlcarlo Jud|c1a| (VJ) como del Defensor del
Vinculo (DV) en los nuevos procesos de nullclad matrlmonlal

Uh

Esta reforma, aun en curso de acoglda ha SIdO desde un principio, en general,
mirada y analizada, conSlderada y aphcada con critica y desconfianza. Las altas
expectatlvas que suscuto ha creado también falsas convicciones y errores
aplicativos. | Lo anterlor “hall creado incertidumbres interpretativas e
msegurldades apllcatlvas Io que ocasionado desvirtuar su espiritu. Tanto un
malentendldo y permcnoso IaX|smo un descuidado pastoralismo, como un
rlgorlsmo extremo, ,dlsto ’s,lonan la intencidn de la nueva ley y la razén dltima
dela ]UStICla matnmomal eclesidstica.

En vista de |0-$: cambios introducidos en la regulacién del proceso mismo, con
especial mencion'a la desaparicion de la duplex conformis en estas causas y
con la aparente presuncién de nulidad del matrimonio, que contradice la
presuncioén de validez del vinculo matrimonial, es de fundamental importancia
comprender bien la actuacién presencial, eficaz y activa del VI y del DV,
quienes deben cumplir sus funciones en el respeto de la verdad y en el ejercicio
de todas las facultades que el derecho les concede (art. 56; 279, DC).



Por razones metodoldgicas y de brevedad se omiten en esta presentacion
todos aquellos aspectos acerca del Vl y del DV que no aparezcan directamente
reflejados en el texto del motu proprio Mitis ludex Dominus lesus y que no
hayan sufrido modificacion sustancial.

I. La deontologia: Principios de actuacién del V) y del DV

1) El VJ. Impartir Justicia en la Iglesia corre a cargo del Oblspo y del Vicario
Judicial, que son los sujetos que, habltualmente, se encargaran de la
resolucion de un proceso de nulidad matrlmonlal ecIeS|aSt|ca El MIDI ha
reconocido, considerando la deseada agilidad procesal nqevas funCIones al vJ,
quien ejerce a nombre del Obispo la potestad judlual en la| dloce5|s Nada ha
cambiado en relacion a la obllgatorledad de su! nombramlento por parte del
obispo ni a los requisitos de su nombramlento (c 1420)» IAlél'le corresponde,
admitir la demanda, constituir el tribunal’ sentenCIador nombrar el DV,
notificar el libelo, determinar. la formula de dudas eleglr el tipo de proceso a
seguir, disponer la cons’utuuon del coleglo en cqso del proceso ordinario, y el
de nombrar el mstructor Y el asesor.en el proceso brevior, y de citar a la sesidn
de instructoria en el mlsmo Todo Io antenor ha hecho que la introduccién de
una causa de, nulldad matrlmonlal se, haya agilizado y facilitado. Por ejemplo,
en algunos trlbunales ecIeS|ast|cos se ha optado de modo estable que sea él
qunen reC|ba el libelo. En| relaclon al DV no solo le corresponde nominarlo, sino
quel, una vez desugnado medlante decreto, debe entrar en relacion continua
con &l i su of;clo g
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2) El DV Para todas las causas de nulidad de matrimonio en cada uno de
los tribunales dlocesanos e interdiocesanos debe nombrarse establemente al
menos un defensor del vinculo. En las causas de nulidad del matrimonio el
defensor del vinculo es siempre parte demandada, necesaria para la validez
del proceso y de la sentencia. La configuracién que el CIC/83 hace del DV no
ha cambiado con el m.p. Mitis ludex, el cual mantiene tanto la exigencia de su
necesaria intervencién en estos procesos de nulidad (c. 1432; 1678), bajo
pena de nulidad (c.1434), como los requisitos para su nombramiento —de



titulacion académica y de juramento, (c.1435; 1454), etc. El DV puede ser
clérigo o laico, hombre o mujer (cfr. arts. 53-58 de la DC; can. 1435). El ¢.1432
establece su presencia obligatoria, su actuacion pro vinculo y el caracter
razonable que debe tener su modo de proceder.

Las novedades sobre la presencia y actuacion del DV durante el proceso de
nulidad matrimonial estan contenidas en tres canones.

El can. 1676 8§ 1-2 que confia al VJ la tarea de notificar el libelo al DV y
evaluar sus observaciones antes de decretar la formulacnon de la duda,
asi como también la decision de si el caso sera tratado por el proceso
ordinario o por el proceso mas breve. } =.;;;. ‘ &g; '

El can. 1680, § 1 que, a pesar de la supre5|on de la doble sentenCIa de
nulidad, conserva el derecho de! apelar o} mterponer querella de nulidad
al DV cuando estima que , Ia sentencia Iesnona ldiNierdad del vinculo
matrimonial; el can. 1680, § 2 que establece que el Tribunal de
Apelacion tiene la p05|b|I|dad de conflrma a sentencia afirmativa o
negativa apelada por’ decreto coleglal solo despues de haber recibido las
observauones del DV de segundo grado '

Finalmente,’ eI can. 1687 § 1 que sefala el Obispo diocesano

pronunCIara una sentenua aflrmatlva en el proceso breviore solo si ha

alcanzado la' certeza moral sobre la nulidad solo después de haber

_obtemdo las anlmadverswnes que el DV ha elaborado sobre la base de
;j_‘;la prueba reumda .

El leglslador del| MIDI hial rebatldo en su discurso a la Signatura apostélica del
afio 2013}/ su msustltwble y necesaria funcion: “La atencion dirigida al
ministerio dell) DV es, sin duda, oportuna, porque su presencia y su
intervencién son obligatorias para todo el desarrollo del proceso (cf. Dignitas
connubii, 56, 1-2; 279, 1). Del mismo modo estd previsto que él proponga todo
tipo de pruebas, excepciones, recursos y apelaciones que, en el respeto de la
verdad, favorezcan la defensa del vinculo”.

Los criterios razonables de actuacion del DV estdn claramente establecidos en
el cuerpo legal fundamental de la Iglesia.




da.

Identidad procesal del DV. La doctrina candnica considera que el DV en
aquellas causas en que interviene (can.1432) sino se establece
expresamente otra cosa (can.18) es parte procesal (can. 1434). De
hecho, se le puede ver actuando con funciones similares a las de las
partes o de sus abogados. Como parte publica en el proceso en donde
se discute la nulidad o disolucién de un matrimonio, su presencia no se
puede reducir "a un insignificante requisito formal haciendo que esté
practicamente ausente de la dialéctica procesal Ia mtervenuon de esa
persona cualificada que realmente indaga, propone y clarifica todo lo
que razonablemente puede aducirse contra Ia nulldad" (Juan Pablo
I, Discurso a la Rota Romana de 1988, n.| 2) i ‘
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. Actuacion presencial, actlvayresponsable Eldebe mvestlgar exponer

y clarificar todo aquello que, puede razonablemente sefalar en favor del
vinculo matrimonial. A

i
Canon 1432: Parg [as causas en que se d(scute Ia nulldad o disolucion de
un matrimonio, ha de nombrarse en la d/oceSIs un DV, el cual, por oficio,
debe proponer vy mamfestar todo aquello que puede aducirse
razonablemente contra Ia nulidad o dlsoluaon

h

La nueva normatlva procesal matrlmonlal en tal sentido, reafirma la
responsabllldad del DV de! proponer todo tipo de pruebas, excepciones,
recursos y apelaclones que, respetando la verdad, favorezcan la defensa

( del vmculo tanto en Ias causas de nulidad del matrimonio como en la
':dlsoluaon del

‘‘‘‘ atrlmonlo rato, pero no consumado. Al DV le
corrésponde una funcién activa y responsable, porque "si su
partlupacnon en el proceso se agotase en la presentacion de
observauones meramente rituales, habria fundado motivo para deducir
de ello una inadmisible ignorancia y/o una grave negligencia, haciéndolo
responsable en relacion con la justicia, puesto que su actitud debilitaria
la busqueda efectiva de la verdad, la cual debe ser siempre
«fundamento, madre y ley de la justicia»" (Juan Pablo II, Discurso a la
Rota Romana de 1988, n. 13).



c. Actuacidn necesariamente parcial (pro vinculo). Tal criterio, como lo
establece el canon 1432, a la luz del principio de celeridad estructurante
el MIDI, no justificaria nunca, obviamente, ni una actuacion
obstruccionista ni menos falaz; debe actuar siempre eficientemente,
con recta conciencia y en verdad. La intervencion del Defensor en la
causa de nulidad matrimonial debe ser necesariamente favorable —por
prescripcion legal- a la validez del vinculo matrimonial. Pero esta noble
funcidn suya, “no significa que corresponda a él varlorar los argumentos
en pro o en contra y pronunciarse sobre el fondo e |a icausa; ni que él
deba construir «una defensa art|f|C|osa, sin” preo‘ ; parse si sus
afirmaciones tienen un serio fundamento o'no»" (JP I 'Dlscurso a Ia Rota
Romana de 1988, n. 2). Urgido porla Iey a actuar en respeto irrestricto
de la verdad, deberd ser capaz de poder evaluar ‘objetiva y
efectivamente los hechos constltutlvos de cada etapa procesal y de este
modo su actuacion deberad, poseer vlas caracterlsttcas de defensa y
discusion de los argumentos a favor y en contral de lainvalidez, asi como
la recoleccion de pruebas en una dlreccmn u otra
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d. Actuacién razonable La razonabllldad de la defensa pro vinculo,
aparece, no solo como eI deber deontoldgico del DV, sino también,
comol un criterlo dehmltador y racionalizador de la actuacién del DV, en
un doble sentldo en egatlvo, como limite que impide cualquier

:actuaaon |rrazonable obseswa exagerada, escrupulosa en defensa de

| ‘:iila valldez del matrlmonlo en positivo, como criterio guia de la actuacién
de! su mlnlsterlo pubhco de defensa de un bien publico, quien debe
manlfestar ‘todo aquello (omnia) que pueda aducirse razonablemente
contra Ia”'nulldad o disolucion”. No resultaria coherente, en este
sentido, que sus actuaciones se caracterizaran por un estilo agresivo,
avasallador, inquisitorial, insultante o suspicaz; también el DV —sin
perjuicio del adecuado y fiel cumplimiento de su misién en el proceso—
debe contribuir, con su actuacidn, a que se realice la llamada solicitud
pastoral pro veritate (art.1).
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Su presencia (can. 1470; 1432) y el correcto ejercicio de sus funciones,
constituyen, entonces, en el nuevo proceso de nulidad matrimonial candnica,
una garantia del reconocimiento del ius defensionis de todas las partes y de
la defensa de la visidn cristiana del matrimonio. Tanto es asi que, aun en el
nuevo proceso de nulidad matrimonial, especialmente cuando ambas partes
acuerdan solicitar la declaracion de nulidad por el proceso mas breve, pero no
solo: “...el DV que desea prestar un buen servicio no puede limitarse a una
lectura apresurada de los hechos, ni a respuestas burocratlcas y genéricas”.
Lo anterior permite sostener que la intervencién del DV debe ser no solo
necesaria y parcial, ni tampoco, solo razonable smo ademas {irealmente
cualificada y perspicaz, de modo que contrlbuya‘ eflcazmente a) Ia clarlflcauon
de los hechos y de los significados, conwrtlendose tamblen enllas causas
concretas, en una defensa de la V|S|on crlstlana de Ia naturaleza humanay
del matrimonio (Juan Pablo Il, Dlscurso a' Ia Rota Romana de 1988, n. 3).
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Il. Lacircularidad procesal en Ias actuacmnes del Vlydel DV en el proceso
mas breve y v,,j w

nulidad matrlmonlal canonlca anallzaremos lo que he llamado el “didlogo
procesal" que se establece entre ellos con el mismo objetivo, encontrar la
verdad para eI matrlmomo en cuestion.

i

Seguwemos durante esta presentacion el curso logico y cronoldgico del
proceso senalandollas funciones que a ambos les corresponden en cada uno
de los momentgs 0 etapas procesales (admision de la demanda, citacidn,
determinacién de la postura procesal de la parte demanda, fijacién de la
formula de dudas, determinacién del proceso a seguir, la funcién de ambos en
el proceso mas breve y la ejecucion de la sentencia).

1. Fase introductoria de la causa



a) Presentacion del Libelo: El escrito de demanda presentado por ambas
partes o por una con el consentimiento de la otra, debe ir siempre dirigido al
Obispo diocesano, libelo que podra presentarse ante el mismo Obispo o ante
el V). Si la demanda fuera presentada Gnicamente ante el Obispo diocesano,
éste debera dar traslado del escrito al VJ, quien es en el tribunal el Unico
competente para admitirlo o no.

Corresponde al VJ (aunque el texto del c. 1675 dice solamente «el juez») por
el orden en que se encuentra el mismo texto del canon (esto es una de las
imprecisiones técnicas del MIDI) antes de aceptar el Ilbelo <<¢ener la certeza
de que el matrimonio haya fracasado |rreparablemente ‘i P,

.(5

b) Admision del Libelo. A falta de una:! norma exprésa, el texto deI nuevo can.
1676, que a mi entender se aplicaria a esta etapa deI proceso 'mas breve junto
al can 1685, establece que corresponde al Vi la admisién de la demanda si
considera que ésta tiene fundamento Tamblen a tenor del c. 1505, seria
posible que el VJ rechace! Ia demanda sia su'juicio no tuviera fundamento o no
tuviera alguno de los elementos preVIstos por el derecho (cann.1504 y 1505).
En la praxis habltual de! muchos trlbunales antes de la reforma, recibida la
demanda, el VJ const|tU|a por turno el coleglo que debia conocer la causa,
correspondlendo al, PreSIdente del mismo la tarea de admitir o rechazar la
demanda (DC art. 46! 8, 2 7°) Hoy en dia es el VJ quien es titular de esta
facultad Para esto se debe atener alo establec1do enelc.15058§81,2 tenlendo
el nuevol < 1672 iy il
b z;‘

La mstrucaon DC§en su articulo 119 §2 establece que, antes de admitir la
demanda, es oportuno que el presidente escuche al DV. A la luz de la DC, art.
56,1, que sefiala la presencia obligatoria del DV, y pese a las notables —y en
ocasiones confusas— novedades introducidas por el ¢.1676 en la tramitacion
de la admision de la demanda, la reforma procesal no modifica en la sustancia
la actuacion del DV en este momento procesal, a quien el VJ, si considera que
el escrito de demanda se apoya en algiin fundamento, debe ordenar que “se
envie una copia al DV”, para que él pueda contestar a la misma, pudiendo



interponer, en su caso, en cuanto parte, todas las excepciones procesales que
procedan contra la misma.

En la praxis forense se observan situaciones bien diferenciadas respecto a este
momento introductorio del proceso: no faltan tribunales en que, como
consecuencia de una mal entendida pastoral, de la impericia de algunos
abogados o incluso de la misma sobrecarga de trabajo provocada por la
multiplicidad de causas, se observa un incremento de demandas con una
notable ausencia de fumus boni iuris, en las que apenas| se aportan datos
relevantes, o se solicitan un numero desproporuonado de capitulos de
nulidad, o incluso en las que los hechos narrados; no comuden con los capitulos
invocados, a pesar de lo cual, estos libelos son en oca5|ones admltldos En
estos supuestos, resultaria exigible una actuaCIon dlllgente por parte del DV,
indicando en su caso esta posible falta de fundamento de Ia demanda o de
algunos de los capitulos invocados, de modo que pueda el juez tenerlo en
cuenta a la hora de la fijacion del dub/um \

c) Apertura del proceso mas breve El VJ,luna vez que ha admitido el libelo a
tramitacién, debera: a) controlar la presenma de Ios requisitos establecido en
el can. 1683; b) determmar la formula de dudas; c) nombrar el instructor vy el
asesor; d) citar a las partes el defensor del vinculo y los testigos, para la sesion
de mstrucaon e de recoleccmn del pruebas a celebrarse dentro del plazo de
treinta dias. ‘ ‘

pori eI proceso mas breve EI Sub5|d|o contempla, en diversos numeros, la
convemenaa de que el Oblspo confeccione para su didcesis un conjunto de
criterios que entre otros aspectos instruyan al VJ a la hora de elegir la
oportunidad del proceso mas breve o del ordinario.

En relacién al DV en esta etapa del proceso, en general, resulta llamativa la
escasa y expresa referencia que de él se hace en el MIDI. Solo se menciona,
expresamente y Unicamente, en relacion a la presentacion de las
observaciones tras la instruccion de la causa (c.1686).

El art.15 de las RP, pero, establece un importante caso para poder entendery
reconocer el papel y la actuacidn del DV en este tipo de proceso mas breve. El
articulo establece la posibilidad y la condicién de conversién procesal. Si el
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escrito de demanda ha sido introducido por una parte para introducir un
proceso ordinario, pero el Vicario judicial considera posible la aplicacion del
proceso abreviado, no se deberia limitar a notificar el escrito de demanda a la
otra parte y al defensor del vinculo, sino que deberia también invitar a la parte
que no ha firmado el escrito de demanda original a expresarse sobre su
voluntad de asociarse a la demanda y participar en el proceso mas breve. En
caso afirmativo, debe también pedir a las partes, si fuera el caso, que
completen el escrito de demanda con todos los elementos requeridos para el
proceso mas breve (can. 1684), de modo que se tenga la' exposmon breve,
integra y clara de los hechos sobre los que se fundamenta lademanda, vy el
elenco de las pruebas que puedan ser mmedlatamente recogldas por el
instructor. El plazo establecido para ello es de quince dias desde la notlflcaC|on
de la demanda. En la praxis resulta mas eflcaz CItar al Trlbunal a la parte
demandada para que, recibida la demanda comparezca ante el V] y pueda
recibir una informacion mas detallada sobre el tlpo proceso de nulidad y las
opciones que puede tomar manlfestado entonces expresamente su posicion.
De no ser asi, es decir, la parte, demandada se asoaa al libelo, pero no adhiere
a la propuesta del VJ de part|c1par en el proceso mas breve, el VJ no estaria
legitimado a tramitar la causa por, el proceso mas breve debido a la propia
coherencia internal de la conflgurauon de este proceso.

i H

Ahora bien,; en el) caso de Ya conversmn procesal, y considerando lo que
establece eI art 15 que el Vlcarlo al notificar el escrito con arreglo al can.
1676, 1" (el que estable que una vez admitido el libelo “ordene que se envie
una copla al defensor del vmculo "), debera en caso de conversion procesal,
ademas de notlfucar alal parte demandada para que firme el libelo y se asocie
a la tramltauon abrewada también el VJ deberd notificar el escrito de
demanda a la) otra parte y también al DV para que manifieste su opinién
sobre el escritd”\'/ sobre la posibilidad de tramitar la causa por el proceso
abreviado. “En efecto, serd la presencia del DV en todas las fases del proceso
la que garantizara el contradictorio” (can. 1433). Subrayo, en todas las fases
del proceso, también en la introductoria, con la novedad de la determinacién
del tipo de proceso a seguir.

d) Control de requisitos. Estamos alin en una etapa previa a la instructoria,
[lamada de Introduccidn del proceso.



Respecto al proceso mas breve, habiendo ya aceptado el libelo, recibida el
parecer del DV, la primera funcién del VJ es, con toda esa otra informacion,
comprobar o no, y de modo definitivo, la existencia de los elementos
enumerados en el can. 1504 y comprobar, ademas, si el libelo cumple con los
requisitos de estilo que exige el can. 1684, pero, ademas, debera, controlar la
existencia y entidad de los dos requisitos exigidos contemporaneamente por
el c. 1683 “cada vez que”, es decir, siempre que: 12 la peticion haya sido
propuesta por ambos conyuges o por uno de ellos, con, eI consentumlento del
otro, consentimiento de ambas partes, (publlco e lnequwocamente
manifiesto, es un requisito sine qua non); 22 concurran ‘¢circunstancias de las
personas y de los hechos, sostenidas por testlmonlos 0 documentos que no
requieran una investigacion o una instruccion mds preusa y hagan manifiesta
la nulidad. Requisitos que tendran ewdentemente un reerJo ObjetIVO es decir,
no dependen de la arbitrariedad del! VJ sino de 4] realldad factica de la
existencia o no de tales hechos; por tanto Ia apertura del proceso no depende
de la voluntad de los propios conyuges ni de la capaadad discrecional del juez,
sino que unicamente se podra abrlr sil’ se cumplen todos los requisitos
contemplados en el menCIonado canon 1683

iy

Es decir, el VJ debera determlnar yel DV ‘garantizar, que los conyuges estan
de acuerdo en Ia comun~ voluntad de pedir |a declaracion de nulldad
motivos de fondo no deblendose eX|g|r un acuerdo completo en los detalles o
mterpretauon de los mlsmos porque se trataria entonces del conocido
Iltlsconsorcm voluntarlo procesal y activo de los esposos, lo que no se exige
por la ley. Como fue aclarado a través de una respuesta particular del Pontificio
Consejo para los textos legislativos, la presuncion prevista en el articulo 11 §2
de las Reglas de; procedlmlento (cuando la parte demandada se remite a la
justicia del Tribunal o no responde a la citacidn, se considera que no se opone
a la demanda) no se aplica al proceso mas breve, por lo que no podria el VJ
valerse de tal presuncion para considerar existente la primera condicién para
el proceso mds breve. La aportacion en la demanda de los elementos
necesarios para que el VJ pueda percibir la evidencia de la nulidad es el
elemento crucial en lo que se refiere a esta condicién.
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De alguna manera, mas alla de los elementos formales, can. 1684, debe
adquirirse en el VJ una forma de certeza moral que le permita decretar el
proceso mas breve ante el Obispo; obtener la certeza de la evidencia de la
nulidad del conjunto de pruebas presentadas en el momento inicial del
proceso y comprobar que efectivamente y sin duda la peticiéon de ambos
conyuges de tramitar la causa por el proceso abreviado. Todo esto exige,
creemos, la participacién activa del DV quien debera manifestar su opinién
acerca de todo lo anterior.

Entonces, por las particulares caracteristicas del proceso mas breve, cann.
1683-1687, proceso extraordinario que se reallza jcoram Eplscopl v, que exige
dos condiciones esenciales (can.124), la presencna (can 1433) e mtervenaon
del DV son de suma importancia, “lo exige la neceS|dad de tutelar en el maximo
grado la verdad del vinculo sagrado”, es mdudable que, 5|endo la Unica parte
publica, debera notificarsele despues de! haber S|do aceptada a tramitacién y
antes de que se determine por: decreto la forma ‘procesal el libelo de los
coényuges, dandole p05|b|I|dad de presentar isus observaaones sobre las

condiciones del libelo para el proceso breve antes de la fijacion del dubio (can.
1434). ‘ ‘ '

A la luz del can. 1676 §§2 3 la nueva Iey 'sefiala que es el VJ quien deberd
establecer, ”despues de haber OldO eI DV" ‘si la causa debe tratarse con el
proceso ord/nar/o o con el proceso mds breve”, yo agregaria, o por el proceso
documental (can 1688) No sera ni la peticion de parte ni el parecer del DV, el
crlterlo determlnante smo su personal reflexion respecto a las condiciones
que 1al Iey establece para emprender cada una de las vias procesales. Decision
ésta que es ex|) ofﬁCIo ‘decisién que deberd tomar de acuerdo con lo
establecido | jen Ia legislacion, lo aplicado en la jurisprudencia y en
«conformldad con los criterios del obispo diocesano» y en cumplimiento de la
ley. Por lo tanto, también al DV, se le debe dar traslado en relacién la
posibilidad de manifestar su parecer sobre la via procesal elegida sea tanto
por las partes como a propuesta del Vicario (art.15). Lo anterior se sostiene
juridicamente por aplicacién tanto de los cann. 1434 y 17 “intencién del
legislador y lugares paralelos”, como del can. 19 “leyes dadas para los casos
semejantes” es decir, lo establecido expresamente en el can. 1676,1-2, que
establece que el VJ actuard decidiendo la férmula de dudas y la
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determinacion del tipo de proceso, sélo “después de oir al DV” y en el can.
1688 acerca la emanacién o no de una sentencia de nulidad matrimonial por
medio del proceso documental para lo cual deberd solicitar siempre la
“intervencion del DV”. Entonces también en la determinacion del proceso mas
breve, el DV debe intervenir, bajo pena de nulidad del acto si no se ha realizado
su convocatoria, can.1507; 1511

e) Fijacidn términos del Dubio. Una vez que el VJ ha decretado la admision del
libelo y determinado la forma procesal mas breve, ”eri:”c‘ohformidad con los
criterios del Obispo diocesano” habiendo escuchado aI DV debe sin mas
instructor y un asesor conforme al canon 1685 Conforme aI artlculo 16 de las
reglas de procedimiento el propio VJ puede nombrarse mstructor

r"' « 1

En ese mismo decreto determinara en| un pIazo no superlor a treinta dias la
correspondiente sesion para la ejecucmn de las pruebas presentadas EI DV,
quien tiene solo funcidn consultlva en estal etapa podra informar sobre la
correccion técnica de la formula de! dudas propuesta por la parte, insistir en
gue se eviten formulauones dlfusas o confusas de, los capitulos de nulidad, etc.
En cualquier caso, eI DV. debera bajo pena de nulldad ser oido tanto antes de
la fijacion del dub|um como en éualquner ‘eventual modificacion del mismo,
conforme dlspone el ¢ 1514 Podra recurrlr contra dicho decreto ante el

para la dnical sesmn de la instruccion, a celebrarse no mas alla de treinta dlas
La instruccion tendra por objeto la adquisicion de las pruebas presentadas en
la demanda o eventualmente establecidas de oficio por parte del VJ.

El art.17 contempla la posibilidad de que al menos tres dias antes de la sesién
para la ejecucion de las pruebas, si es que no hubieran presentado las
preguntas en el escrito de demanda, las partes puedan presentar
interrogatorios para ellas mismas y para los testigos. Lo mismo vale para el
DV, en cuanto también él es “parte” en el proceso, justamente la parte publica
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y de acuerdo al art. 17, le corresponde una igualdad procesal, por lo que,
también tiene la posibilidad de presentar las preguntas para el interrogatorio
de los cényuges y de los testigos, con al menos tres dias de anticipacién a la
sesion mencionada mas arriba.

De acuerdo a los cann. 1677-1678, en esta fase el VJ no tiene ningun papel
directo, pero silo tiene el DV, a quien le corresponde el derecho, segun el texto
del can. 1677, en cuanto mantiene el principio de total equiparacion juridica
entre las partes, publicas y partes privadas, asistir al"exémen de las partes,
testigos y de los peritos, conocer las actas judiciales antes de' su publicacidony
examinar los documentos presentados por las partes EI art 56 § 3, senala
que el DV “Debe, en toda instancia, proponer todd) clase de pruebas,
oposiciones y excepciones que, Ssin perju1c10 de la verdad delllos hechos,
contribuyan a la tutela del vinculo” (cf. can. 1432) La realizacién de la
instruccion del proceso mas breve, en los, termmos establemdos por el motu
proprio, hacen, no solo posible smo sobre’ todo obllgatorla y aconsejable la
presencia fisica y la intervencion actlva del DV en la sesién instructoria de la
prueba. Su presencia e mtervenCIones haran p05|ble que se aclaren, si fuera
eI caso, cualquier duda razonable que arrOJen los hechos, dichos, pruebas e

Aih
(Y

¢ 1
(111

3. Fase de Dlscusmn \

En este! tlpo de proceso de nulldad matrimonial no esta prevista la publicacién
de Ias actas V|sta la partmpauon activa de las partes.

a) Conclunda Ia sesmn/es de instruccidn, como no se contempla un periodo de
discusion proplamente tal, en aras del ineludible ius defensionis, se establece
que ”flnallzada la instruccidn el instructor fije el término de 15 dias para la
presentacion de las observaciones a favor del vinculo, por parte del DV vy los
alegatos de las partes, si la hay” (cann.1685-1686). Todo ello en una Unica
ocasion; no existe por tanto posibilidad de réplica. El DV el mismo dia de
conclusién de la sesidn de instruccion, debe recibir copia de todas las
actuaciones, sin que sea necesaria una explicita publicacion de las actas
(porque las partes, y sus abogados si participan en el proceso, estuvieron
presentes en la sesion), y con el fin de que no se dilate el proceso, se fija un
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plazo legal de 15 dias para la presentacion de observaciones por su parte
(cann. 1686-1687). El defensor del vinculo debe presentar sus observaciones,
y las partes pueden presentar sus defensas. E| DV debera preparar sus
observaciones, con lo que se da lugar a la fase discusoria de la causa. Es clara
la diferencia que establecen los canones: para el DV es una obligacién, ya que
el suyo es un oficio publico, mientras que para las partes es un derecho que
pueden o no ejercitar: “si las hay”. Todo lo anterior en una Unica ocasién; no
existe por tanto posibilidad de réplica ni menos de dupllca

b) La valoracion de la prueba, en el MIDI, se mantlenen Y epr|CItan algunas
cuestiones que, estando ya presentes en el Codlgo yi DC son con frecuencia,
poco o mal aplicadas en la practica, por lo que el Ieglslador con5|dera oportuno
insistir en ellas. Entre estas cuestiones, tlene espeual |mportanC|a la
insistencia en el valor probatorio de las declaracuones de los conyuges-
esposos, los principales conocedores de! los hechos de sqrr‘rljatrlmonlo se lee
en el can. 1678,1 “en las causas de| nulldad de matrlmonlo la confesion judicial
y las declaraciones de las partes sostemdas por eventuales testigos sobre la
credibilidad de las mlsmas ‘pueden tener valor de’ prueba plena, que debe
valorar el juez con5|derando ‘todos los ihdicios y admmlculos si no hay otros
elementos que Ias refuten (c 1678 1) |En este sentido, el DV debersi,
Ioglcamente, en eI anaI|5|s‘ de estas declaracwnes o confesiones, seialar si
una, o entre eIIas y el resto de Ia prueba obrante en autos, sin entrar en
sospechas aprlorlstlcas m prejumlos infundados contra la credibilidad y
veraudad de los' conyuges ‘Se trata de disposiciones legales muy precisas, por

lo que deben ser apllcadas sin reticencia alguna, evitando praxis contrarias en
materia. ‘

4. Fase decisoria de la causa

El paragrafo primero del can. 1687 sefiala que el instructor debe dar traslado
de las actas de la causa al Obispo diocesano, como también de las
observaciones del DV como de las alegaciones de las partes si las hubiera. Una
vez recibida las actas el Obispo diocesano, debe consultar con el instructor y
el asesor sobre el mérito de la causa, debera ponderar las observaciones del
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DV, que son siempre necesarias, y finalmente si alcanza la certeza moral
dictara una sentencia afirmativa. El Unico que debe alcanzar personalmente la
certeza moral ex actis et probatis es el Obispo. Si el Obispo no alcanza la
necesaria certeza moral, debera remitir la causa al proceso ordinario, es decir,
no se contempla la posibilidad de una sentencia negativa.

5.- Fase ejecutoria de la sentencia (c. 1682 § 2). El canon 1679 establece que
la sentencia que declara por primera vez la nulidad, trascurridos los términos
legales para recurrir, se hace ejecutiva. En el canon 1687,25e establece que el
texto integro de la sentencia con las motivaciones debé‘!hotifi“c@arse a las partes
y al DV dentro del plazo de un mes desde el dia e"rfdu’e se'étbrﬁzé)' laidecision, asi
viene especificado en el art. 20,2. El canon 1682 § 2 responsablllza alVl de la
tarea de notificar la sentencia que se haya hecho ejecutlva al Ordinario del
lugar en el que se celebré el matrimonijo, snendo este dltimo eI responsable de
la anotacion de la nulidad y de las eventuales proh|b|c10nes impuestas, en el
libro de matrimonios y también en el de bautlsmos

Por ultimo, segun el texto, de can), 1687 3, eI DV podra tener un papel
destacado en la posible! mterposmlon de Ia apelaCIon contra la sentencia —
necesariamente aﬂrmatlva— del ObISpO en estos procesos. No cabe duda de
que la nueva ley pl‘éve IEL p05|b|I|dad de que el DV pueda, en cumplimiento de
su ministerio,, apelar contra la sentenCIa que considere infundada (cann.
1598- 1606), Io que resul d 'coherente con la naturaleza judicial del proceso de
nulidad matrlmonlal vl con ‘Ia necesarla salvaguarda de la indisolubilidad del

matrlmonlo {?I‘_ ‘ W

3

t

En este caso,(_e_s al Vi a quuen le corresponde el deber de dar traslado y remitir
el expedlente al Trlbunal competente para tratar la apelacion.

ih
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